SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 86/2024-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnych
staznostiach stazovatel’ky [ GczNEGEz: T B (¢
advokatom JUDr. Jurajom Tibenskym, Stefanikova 15, Nitra, proti uzneseniu Okresného sudu Nitra
¢. k. Er/921/2002-806 z 21. aprila 2016, uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 26CoE/370/2016-
909 z 31. januara 2017 a uzneseniu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 20boer/2/2023
z 31. januara 2024 (vedenej pod sp. zn. Rvp 1131/2024) a proti uzneseniu Okresného sudu Nitra
¢. k. Er/921/2002-799 z 21. aprila 2016, uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 26CoE/369/2016-
898 z 31. janudra 2017 a uzneseniu Najvyssieho siidu Slovenskej republiky sp. zn. 20boer/6/2023
z 31. januara 2024 (vedend pod sp. zn. Rvp 1137/2024) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1131/2024 a sp. zn.
Rvp 1137/2024 s p 4 j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1131/2024.

2. Toto uznesenic nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Vymedzenie ustavnych st’aZnosti

1. Ustavnému sidu bola 29. aprila 2024 dorudena ustavna staznost stazovatelky vo veci
namietaného porusenia jej zékladného prava podla &l. 20 ods. 1 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,astava‘), ako aj prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) uzneseniami okresného sudu ¢. k. Er/921/2002-806
z21. aprila 2016, krajského sudu ¢. k. 26CoE/370/2016-909 z 31. januara 2017 a uznesenim
najvyssieho sudu sp. zn. 20boer/2/2023 z31. januara 2024. StaZzovatel’ka navrhla oznaené
uznesenia zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie. TieZ pozaduje priznat jej finan¢né zadost'u¢inenie
andhradu trov konania. Predmetnd ustavnia staznost’ bola pridelend sudcovi spravodajcovi
Lubosovi Szigetimu, ¢lenovi II. senédtu tstavného stidu, a na tstavnom sude je vedena pod sp. zn.
Rvp 1131/2024.



2. Ustavnému stdu bola v rovnaky deit dorudend d’aliia ustavna staznost stazovatelky vo veci
namietaného porusenia tych istych prav uzneseniami okresné¢ho stdu ¢. k. Er/921/2002-799
z21. aprila 2016, krajského sudu ¢. k. 26CoE/369/2016-898 z 31. januara 2017 a uznesenim
najvysSiecho sudu sp. zn. 20boer/6/2023 z 31. janudra 2024. Rovnako aj vtejto ustavnej
stazovatel’ka navrhla oznacené uznesenia zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie, ako aj priznat’ jej
finan¢né zadostucinenie a ndhradu trov konania. Predmetnd ustavna staznost' bola pridelena
sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fiaanovi, ¢lenovi III. senatu ustavného sudu, a na Gstavnom sude
je vedend pod sp. zn. Rvp 1137/2024.

II.
K spojeniu veci

3. Z&kon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tUstavnom sude”) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V stlade s § 62 zdkona o Gstavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (€l. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom side) primerane pouzit' na
pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP, podl'a ktorého v zdujme hospodarnosti konania sud spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaja
tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne
o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

4.Podra ¢l. 11 bodu 10 Rozvrhu prace Ustavného stdu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2024 do 31. decembra 2024 (d’alej len ,,rozvrh prace®) v zaujme hospodarnosti
konania mé6ze plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti sendtov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom réznych senitov ako sudcom spravodajcom, na
spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia
alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze plénu tistavného sudu
podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie sinou vecou sa navrhuje, alebo predseda
ustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak,
je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat tstavného sudu, ktorého ¢lenom
je sudca spravodajca v tej zo spdjanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 41
ods. 2 zakona o ustavnom sude).

5. Z obsahu oboch ustavnych staznosti a ich priloh vyplyva, ze proti stazovatel'ke pre jednu
pohladavku prebiehaju dve suvisiace exeku¢né konania (jedno proti dlznikovi a druhé proti
rucitelovi). V exeku¢nom konani sp. zn. Er 921/2002, EX 129/2002 vykonal sidny exekutor az tri
rozvrhové pojednavania, ktoré okresny sud schvalil uznesenim ¢. k. Er/921/2002-799 z 21. aprila
2016 a uznesenim ¢. k. Er/921/2002-806 z 21. aprila 2016. Krajsky sud uznesenim ¢&. k.
26CoE/370/2016-909 z 31. januara 2017 potvrdil uznesenie okresného sudu ¢. k. Er 921/2002-806
z 21. aprila 2016 a uznesenim ¢. k. 26CoE/369/2016-898 z 31. januara 2017 potvrdil rozhodnutie
sudu prvej instancie €. k. Er/921/2002-799 z 21. aprila 2016. Proti obom rozhodnutiam odvolacieho
stdu podala st'azovatel'’ka dovolania, ktorych pripustnost’ vyvodzovala jednak z § 420 pism. f) CSP
z dovodu nedostatocnosti odoévodnenia a jednak z § 421 ods. 1 pism. a) a b) CSP, teda ze
rozhodnutia krajského sudu zaviseli od vyrieSenia pravnej otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud



odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu, resp. ktord nebola v rozhodovacej praxi
dovolacieho sudu este vyrieSena.

6. Najvyssi sud rozhodnutiami sp. zn. 20boer/4/2018 z 27. maja 2020 a sp. zn. 20boer/20/2021
z 21. juna 2022 (d’alej len ,,prvé rozhodnutia®) rozhodol tak, Ze dovolania stazovatel'ky odmietol
v zmysle § 447 pism. ¢) CSP jednak z dovodu, ze Exekucny poriadok nepripust’a podanie dovolania
v exekucnom konani, a tiez z dovodu, ze dovolanie smeruje proti uzneseniu odvolacieho sudu,
ktory rozhodol o odvolani proti uzneseniu o naroku na néhradu trov konania, s ¢im stazovatel'ka
nesuhlasi, pretoze sudy nizSej inStancie podla jej ndzoru nerozhodovali iba o trovach konania
sudneho exekutora, ale predovsetkym o schvaleni rozvrhu vytazku z verejnej drazby.

7. Proti obom rozhodnutiam najvyssSieho sudu podala stazovatel’ka Gstavné staznosti (16. decembra
2021 a24. oktébra 2022), o ktorych ustavny sud rozhodol tak, ze ich uznesenim sp. zn.
PLs. US 66/2022 zo 7. decembra 2022 spojil na d’alsie konanie a vo veci rozhodol nalezom sp. zn.
1. US 442/2022 7z 23. februara 2023 tak, Ze prvé rozhodnutia najvyssieho sidu zrusil a vec mu vratil
na d’alSie konanie.

8. Najvyssi sud po vrateni veci opatovne rozhodol teraz napadnutymi uzneseniami, ktorymi znova
dovolania stazovatel'’ky odmietol.

9. Z obsahu tstavnych staznosti, ktoré¢ st predmetom konani vedenych ustavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 1131/2024 a sp. zn. Rvp 1137/2024, vyplyva, ze stazovatel’ka sa domaha vyslovenia porusenia
rovnakych prav zarucenych ustavou a dohovorom postupom a napadnutymi rozhodnutiami
totoZnych poruSovatel'ov. Argumenticia obsiahnutd v oboch ustavnych staznostiach je takmer
identickd, preto vzhladom na skutkovi a pravnu stvislost predmetnych Ustavnych st'aznosti
ustavny sud v zdujme hospodarnosti konania podla § 62 zdkona o Gstavnom sude v spojeni s § 166
ods. 1 CSP a ¢l II ods. 10 rozvrhu prace rozhodol o spojeni veci vedenych Gstavnym stiidom pod
sp. zn. Rvp 1131/2024 a sp. zn. Rvp 1137/2024 na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod
sp. zn. Rvp 1131/2024 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

10. Podl'a § 70 ods. 1 zékona o Gstavnom sude rozhodnutie istavného sudu nadobtda pravoplatnost’
a vykonatelnost’ dilom jeho doru€enia poslednému z tcastnikov konania pred ustavnym stdom,
ak tento zékon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo
ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného sudu.

11. Ustavny sad v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost” okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 25. septembra 2024

Ivan Fiacan
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



